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Una perspectiva semioética que replantee las relaciones entre los simbolos, su mediacién con
el lenguaje y su naturaleza es de interés actual en la ciencia. El objetivo del presente estudio
fue examinar como ocurre la mediacién simbodlica empleando la epistemologia de los
conceptos como estrategia de andlisis. El disefio fue una revision sistematica de alcance
basada en, por un lado, la teoria semidtica de Charles Peirce y, por otro, un analisis del
discurso mediante la parametrizacién conceptual de un corpus simbolico extraido del contexto
cultural de la sociedad peruana. El andlisis se baso6 en el concepto de habito de la semidtica
peirciana, para superar las visiones tradicionales sobre simbolizacién y asi explorar la
aplicabilidad de los simbolos en

diferentes sistemas de codificacion. Los resultados rechazaron el concepto dominante de
arbitrariedad simbodlica, pues se determiné que los simbolos en la sociedad peruana
contemporanea dependen del uso habitual para establecer los vinculos entre significados y
significantes. Asimismo, se propuso la parametrizacion como un método de clasificaciéon para
sistemas linglisticos y no linglisticos, abriendo un nuevo horizonte para futuras
investigaciones en esta area. La conclusion enfatizé el papel indispensable de la cultura en la
configuracion de los tipos de mediaciéon comunicativa, todo lo cual profundiza nuestra
comprension de la interaccién entre lenguaje, cultura y simbolismo, y plantea una nueva
concepcion de simbolo.

Introduccion

El estudio de conceptos como simbolo, simbolismo, lenguaje y medialidad ocupa un lugar destacado
en los analisis modernos de semiética y comunicacién. La compleja interaccion entre estos
constructos da forma a las estructuras fundamentales de la cognicién y el intercambio humano,
razon por lo cual surge la necesidad de una comprensién mas profunda que vaya mas alla de los
modelos lingiiisticos tradicionales. Y es a través de la presente investigacién que se busca
comprender la naturaleza multidimensional de la comunicacién, con el propésito de determinar
cémo las interrelaciones de estos conceptos abren un terreno fértil para la creacion de marcos
teodricos. Estos marcos probables harian posible abordar las complejidades inherentes a la
interacciéon humana. Todo lo cual cobra especial relevancia dada la creciente atencién hacia la
comunicacién multimodal y la necesidad de integrar diversas formas de representacion simbélica
en un contexto epistemoldgico unificado. Por lo tanto, investigar estas interrelaciones representa
un avance significativo hacia un entendimiento mds integral de la dindmica comunicativa en el
mundo actual (Ellestrom, 2018 a).

El simbolismo y su papel en la comunicacion ha sido objeto de variados estudios en diversas
disciplinas, entre las que se destacan la semidtica, distintas perspectivas de la lingliistica y los
estudios culturales (Eco, 1992; Fernandez, 2012). De esta forma, el simbolismo, como modo de
representacion, no se limita inicamente a la expresion lingiiistica, sino que abarca una amplia
gama de formas comunicativas, incluyendo las visuales, auditivas y tactiles. Esta comprensién

1/15



EDUCARE ET COMUNICARE Revista de investigacion de la Facultad de Humanidac

O ¢ Vol 13 Num. 1 (2025): Vol. 13 Num. 1 (2025): Educare et Comunicare, 24-40

INVESTIGACIONES

integral del simbolismo es coherente con la teoria semidtica de Charles Sanders Peirce, cuya
concepcion de los signos/simbolos explora nuestro conocimiento sobre la creacién de significado. El
modelo triddico del signo de Peirce —que abarca el representamen, el objeto y el interpretante—
ofrece una perspectiva fundamental acerca de la interacciéon dindmica entre los simbolos y sus
referentes (Peirce, 1958). Y su concepto de “hdbito” surge aqui como un elemento clave que desafia
la nocidn tradicional de la arbitrariedad de la representaciéon simbélica. Esto destaca la naturaleza
habitual del uso de los signos en los contextos culturales, y permite mostrar como son formados y
aceptados en la sociedad (Peirce, 1974).

Investigaciones actuales han destacado la importancia de la medialidad, pero atun no se ha
analizado suficientemente como ésta puede replantear la concepciéon del simbolo. Asi que
comprender como la medialidad en el simbolo determina el significado, y de cémo este significado
es expresado en distintas distintas formas comunicativas se vuelve de un interés fundamental en
plano epistemoldgico. Por ello, la medialidad, como constructo, establece mecanismos por los
cuales se transmite el significado, y que involucra tanto las dimensiones materiales como las
inmateriales del proceso comunicativo y semiotico (Dover et al., 1992; Ellestrom, 2017; Ellestrom,
2018 a; Pharies, 1985). En consecuencia, reconceptualizar la nociéon de simbolo es necesaria a la
luz de la nueva situacion de la medialidad contemporanea y exige una reevaluacion de sus limites
lingiiisticos tradicionales, enfatizando el papel de la intermedialidad en la configuracién del espacio
semiético (Deely, 1990; Noth, 2010; Sowa, 2006; Whorf, 2012). De alli que la interaccion entre los
sistemas lingiiisticos y otras formas de mediacion simbdlica posibilite reconsiderar el
funcionamiento de los simbolos dentro y fuera de la comunicacién verbal, lo que implica, a su vez,
una reevaluacion de las interconexiones entre el lenguaje, la cultura y la cognicién (Deely, 1990;
Loayza, 2024).

En los nuevos contextos de la medialidad, y pese a los avances logrados, aun persiste una amplia
brecha respecto de la comprension de las representaciones signicas del simbolo y la semiosis del
simbolismo en la cultura peruana y en la comunicacién humana en general. Los estudios existentes
centran su interés en aspectos aislados de la representacion simbolica, y se ignoran las diversas y
complejas relaciones entre las diferentes formas de mediacion y los variados procedimientos de la
medialidad como determinantes culturales y sus validaciones de significados. Esta omision ha
conducido a una comprensién fragmentada de la comunicacion, oscureciendo las complejas
interdependencias entre los simbolos lingiiisticos y no lingiiisticos (Eco, 1992; Ellestrom, 2018b;
Loayza, 2024). En fin, existe una urgente necesidad de desarrollar un enfoque mas integrador que
tome en cuenta las diversas modalidades de expresién simbélica y sus interacciones dentro de un
contexto comunicativo méas amplio.

Frente a esta situacion, surge un desafio: aplicar una metodologia que permita analizar
sistematicamente la naturaleza multifacética del simbolo y del sistema simbdlico en la cultura (el
simbolismo) y en la comunicacién; todo lo cual permitird avanzar en la comprension de los procesos
comunicativos y mejorar nuestra capacidad para abordar las complejidades de la interaccion
humana. Por tanto, el objetivo general de este estudio es conceptualizar la medialidad en el
simbolo, y como ésta determina la definicidon de significados en los diversos modos de expresion, a
través de un analisis desde la epistemologia de los conceptos. Todo lo cual permitira analizar la
medialidad comunicativa en términos de iconicidad por semejanza o isomorfismos para una nueva y
mejor comprensiéon del simbolismo. La pregunta de investigacion que orienta esta investigacion es
la siguiente: éComo influye la medialidad en la representacion signica del simbolo y como influye en
su significado dentro de diferentes modalidades de comunicacion? Esto supone observar como la
medialidad, posibilita procesos de representacién simbdlica y comunicacidn, y facilita la integracién
de diversas formas simbolicas dentro de un contexto pragmaético y sociocultural.

Meétodo

Disefio: La presente investigacion es una revision sistematica de alcance (scopingreview) debido a
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que, por un lado, se realiza la revision de investigaciones previas y, por el otro, se efectiia un
andlisis de discurso a partir de un repertorio simbdlico pragmatico usual de las principales
comunidades lingliisticas peruanas (Lopez-Cortes, 2022). Este trabajo ha abordado la epistemologia
del simbolismo y los conceptos afines al concepto de lenguaje y medialidad a partir de la
epistemologia estructural en la perspectiva del habito en la teoria semiotica peirceana. Para
cumplir con los objetivos propuestos, se realizé una revision sistematica de los estudios en lengua
inglesa e hispana que abordan la teoria semidtica peirciana: Para esto, se consideraron los
descriptores “habito”, “semiotica” y “Peirce”. Esto implicé la busqueda de articulos en bases de
datos como Scopus de Elsevier, JSTOR y Google Scholar. Se utilizé términos de bisqueda como
“simbolismo’, “simbolo convencional’, ‘'medialidad’, "semiética’ y 'Peirce’, asi como sus
expresiones equivalentes del inglés "symbolism’, “conventional symbol’, ‘mediality’, “semiotics”
and "Peirce’ (véase figura 1). En consecuencia, se efectud un andlisis comparativo de simbolos en
diferentes culturas y sistemas de comunicacion de la sociedad peruana.

Unidades de observacion: El enfoque del estudio no involucra sujetos humanos ni animales en el
sentido experimental tradicional, sino, por el contrario, se centra en el andlisis de sistemas
simbdlicos y artefactos culturales que se emplean en la cultura y sociedad peruanas. Los sujetos de
esta investigacién son constructos simbolicos y mediaciones comunicativas dentro de varios marcos
lingiiisticos y culturales. El criterio de seleccion para estos constructos incluyen la prevalencia
segun el uso frecuente y segun el significado en la semiosis sociocultural vigente, asi también cémo
éstos se van integrando dentro de los sistemas lingiiisticos. El estudio incorpora simbolos que estan
limitados a contextos especificos y simbolos generalizados en las comunidades sociolingiiisticas, asi
como aquellos simbolos asistémicos; todo lo cual ha permitido explorar sus roles en la mediacion
comunicativa.

Instrumentos: La categorizacién de los datos implicé varios pasos para asegurar la precision y
consistencia del andlisis: 1) transcripcion conceptual, 2) codificacién y determinacién de
agrupamientos, 3) categorizaciéon de nodos tematicos, y 4) implementacion y organizacion de
conceptos. Todos los datos cualitativos de la literatura y los artefactos culturales hallados se
transcribieron y codificaron mediante el software NVivo, el cual permitié crear nodos tematicos
para organizar los datos (Phillips, & Lu, 2018). Los datos redundantes o irrelevantes se filtraron
para mantener el enfoque en las expresiones simbolicas relevantes. De otro lado, el andlisis de
datos empled una combinacion de técnicas cualitativas para interpretar la mediacién simbdlica, a
saber, la hermenéutica epistemoldgica y el andlisis del discurso. Se utilizé el andlisis tematico para
analizar cualitativamente los datos y establecer los temas clave de las expresiones y contextos
simbélicos. Igualmente, se empled la plataforma NVivo para presentar las conexiones tematicas y
desarrollar un marco conceptual categorial para comprender la mediacién simbélica.

Figura 1. Diagrama de la revision de alcance (PRISMA ScR)

Procedimientos: En vista que los datos para este estudio se adquirieron a través de una revision de
literatura y un andlisis de sistemas simbdlicos en diversos contextos culturales, e implicé recopilar
informacién de publicaciones académicas, textos de informacién divulgativa y artefactos culturales
que ejemplifican la mediacién simbdlica en el contexto de la sociedad peruana contemporanea; este
estudio posibilité determinar las caracteristicas-clave de los datos recopilados que incluyen su
representacion a partir de los habitos culturales, segun la definicidén de Peirce, y su manifestacion
en formas de comunicacién tanto verbales como no verbales. Los factores del entorno considerados
en el proceso de adquisicién de datos incluyeron los contextos culturales e historicos de los
simbolos, su distribucion geografica y su evolucién temporal. Entre los estudios y fuentes incluidos,
solo seis articulos y dos libros (que recopilan las publicaciones de Charles Peirce) se publicaron en
el siglo XX, a partir de 1958. También se incluyen dieciséis estudios que se publicaron durante los
ultimos 24 afios.

3/15



O ¢ Vol 13 Num. 1 (2025): Vol. 13 Num. 1 (2025): Educare et Comunicare, 24-40
“==~® INVESTIGACIONES

EDUCARE ET COMUNICARE Revista de investigacion de la Facultad de Humanidac

Por su parte, con el propésito de garantizar un analisis tematico riguroso, se efectud el analisis
conceptual por medio de técnicas de codificacion cualitativa empleando el software NVivo, el cual
permitié identificar temas como constructos recurrentes, vinculados al criterio de ‘la mediacién
simbdlica’. Se adoptd la clasificacion de los simbolos, dependiendo de en qué medida estan
incorporados en los sistemas lingiiisticos y de si su naturaleza es sisteméatica/comunitaria o
asistematica. Esta categorizacién esta basada en el modelo triddico de signos de Peirce, que incluye
signos icénicos, indiciales y simbdlicos. La segmentacién de los simbolos estudiados reporté a la
necesidad de ver las relaciones entre los simbolos estudiados y sus contextos culturales, todo ello
procesado por el método de andlisis semiotico. Se efectuaron las relaciones entre diferentes
constructos simbodlicos. Se analizaron artefactos culturales, incluyendo textos, obras de arte y
rituales, para comprender su significado simbdlico y su funciéon de mediacién. Esto implicé el uso
de métodos hermenéuticos para interpretar los significados inherentes a estos artefactos. Se
establecié un marco comparativo para analizar las similitudes y diferencias entre los sistemas
simbdlicos de diferentes culturas. Esto implicé la creacion de matrices para comparar las funciones
simbélicas y sus funciones comunicativas.

Resultados

La recopilaciéon del corpus discursivo constituyen un repertorio de conceptos-simbolo de la
sociedad peruana de naturaleza poligldsica, ya que que inserta rasgos provenientes de las lenguas
que historicamente fueron las més habladas (quechua, aymara, etc.). En ese sentido, se presenta un
corpus de treinta (30) casos de simbolos extraidos de la cultura peruana, caracterizados por sus
referencias signicas (icdnicas), significados hibridos, significados adoptados, atributos
presemidticos (materiales, espacio-temporales, sensoriales) y caracteristicas semidticas. Estos
simbolos reflejan la riqueza cultural y la interaccién entre tradiciones incas y espafiolas, incluyendo
simbolos generalizados, limitados a ciertas comunidades lingliisticas y asistematicos.

Tabla 1

Simbolos generalizados ampliamente conocidos

Simbolo Referencia Significados Significados Atributos Caracteristicas
signica (iconica) |hibridos adoptados presemioticos semioticas
Bandera d e Franjas verticales |Libertad e Simbolo nacional [Tela, colores vivos; |indice de identidad
Peru rojas y blancas. independencia; en eventos espacio publico, nacional, simbolo
colores inspirados |oficiales. sensorial por de union.

en parihuanas. visibilidad.
Escudo Nacional |Vicuiia, cinchona, |Recursos naturales, [Simbolo oficial en [Metal, papel; Icono de historia y
cornucopia. riqueza cultural. documentos. espacio economia peruana.
institucional,
sensorial por
detalle.

Himno Nacional

"Somos Libres",

Libertad, orgullo

Interpretado en

Sonido, voz;

Simbolo auditivo de

femenina.

lunares.

patrimonio.

espacio celestial,

letra y musica. patridtico. ceremonias. espacio publico, identidad.
sensorial por
melodia.
Chakana Forma escalonada [Espiritual (cosmos), [Usado en Piedra, tejido; fcono de
con tres mundos. geografico arquitectura, Andes, sensorial cosmovision
(Tahuantinsuyo). turismo. por geometria. andina.
Pachamama Tierra Fertilidad, poder Rituales modernos, |Tierra, naturaleza; |icono de fertilidad,
personificada como |natural. reformas agrarias. |[Andes, sensorial conexidén con tierra.
mujer. por omnipresencia.
Inti Sol radiante o disco |Luz, agricultura, Simbolos Sol, luz; espacio fcono de podery
dorado. poder imperial. nacionales, celestial, sensorial [vida.
banderas por calor.
histéricas.
Mama Killa Luna o figura Matrimonio, ciclos [Narrativas orales, |Luna, noche; fcono de feminidad,

ciclos naturales.
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sensorial por luz
suave.
Céndor Ave majestuosa en |Espiritualidad, Simbolo nacional, |Ave, plumas; fcono del mundo
vuelo. libertad. turismo. Andes, sensorial celestial.
por majestuosidad.
Puma Felino fuerte y 4gil. [Fuerza, valentia. =~ |Narrativas Animal, piel; Andes, |Indice de fuerza
culturales, arte. sensorial por terrenal.
imagen.
Serpiente Reptil sinuoso y Sabiduria, Arte, mitologia. Animal, escamas; |Indice de sabiduria,
terrestre. transformacion. subterraneo, cambio.
sensorial por
forma.

Los simbolos en la sociedad peruana son el resultado de interacciones culturales histéricas
iterativas, lo cual supone un sistema de significado que refleja tanto la cosmovisién occidental
hispana como la cosmovision inca, aymara y de una pluralidad de racionalidades del amplio
espectro cultural oriental de la selva del Perd. La Chakana, por ejemplo, no solo representa los tres
mundos, sino que también estd conectado con otros simbolos: el céndor (Hanan Pacha), el puma
(Kay Pacha) y la serpiente (Uku Pacha) (Quispe, 2017). Esta interconexién crea un sistema
semidtico donde cada simbolo adquiere significado en relacién con los demas, reflejando la
estructura césmica y social de la cultura andina (véase la Tabla 1).

El presente estudio examina sistematicamente la interacciéon entre simbolismo y comunicacion,
cuestionando la nocién predominante de arbitrariedad simbodlica desde la perspectiva del uso
habitual. El analisis revela que los simbolos, al ser analizados desde el punto de vista del "habito" o
uso habitual tradicional, establecen conexiones significativas entre el representamen y sus objetos
significados. Esta conceptualizacion se ejemplifica a través de diversos simbolos caracterizados por
atributos presemidticos (materiales, espacio-temporales y sensoriales) y caracteristicas semioéticas.

La semioética de Charles Sanders Peirce cuestiona la vision tradicional de la arbitrariedad simbdlica
que considera los signos totalmente extrafios a sus referentes. Peirce cree que hay tres tipos de
signos: simbolos, que son el tipo principal de signos, se les llama arbitrarios debido a que lo tinico
que los conecta con sus referentes son las convenciones; iconos, que se parecen a sus referentes; e
indices que tienen contacto fisico con sus referentes. Incluso los simbolos arbitrarios estan
mediados por los habitos culturales. Estos ultimos son patrones de uso que hacen que los signos se
vinculen en la experiencia material, sensorial y social. En la cultura peruana hispanoamericana, los
simbolos no son puramente arbitrarios, sino que incorporan elementos icénicos e indexicales que
reflejan la cosmovision andina y las practicas culturales (Peirce, 1958; 1974). Por ejemplo, el
Chakana (la cruz Inca) no es solo un signo convencional; su forma geométrica con escalones
representa iconicamente los tres mundos de la cosmovisién inca: Ukhu Pacha (inframundo), Kay
Pacha (mundo terrenal) y Hanan Pacha (mundo superior) (Loayza, 2020 a; Mayanza, & Mora,
2022). Este diseno no es arbitrario, sino que estd motivado por la estructura del universo andino,
mostrando cémo el habito cultural refuerza significados mas alld de la convencién (Sowa, 2006).

Tabla 2

Simb olos generalizados de la mitologia andina

Simbolo Significados Significados Atributos Caracteristicas
Referenciasignica |hibridos adoptados presemioticos semioticas
(iconica)

Viracocha Dios creador, figura|Creacion, Mitologia, Esculturas, relatos; |icono de creacién
humana. omnipotencia. narrativas orales Andes, sensorial divina.

por misticismo.
Urquchillay Llama multicolor. |Proteccion de Mitologia, arte. Animal, lana; Indice de cuidado
animales, Andes, sensorial pastoral.
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bienestar. por color.
Urcaguary Hibrido ciervo- Riqueza Mitologia, mineria. [Metal, joyas; Indice de tesoros
serpiente. subterrénea, subterraneo, ocultos.
suerte. sensorial por
rareza.
Supay Demonio o figura |Muerte, proteccién |Asociado al diablo [Imagenes, relatos; |indice de muerte,
oscura. minera. cristiano. subterraneo, proteccion.
sensorial por
temor.

Pacha Kamaq

Creador, figura
humana.

Creacion, mitologia
fundacional.

Narrativas orales.

Relatos, esculturas;
Andes, sensorial
por épica.

fcono de origen del
mundo.

garrote.

agricultura.

agricolas.

Andes, sensorial
por energia.

Mama Sara Espiga de maiz, Fertilidad agricola, |Mitologia, rituales. |Maiz, tejido; Andes, |icono de
figura femenina. maiz. sensorial por tacto. |abundancia
agricola.
Mama cocha Mar, lagos, figura |Proteccion Mitologia, rituales |Agua, conchas; fcono de vida
femenina. acuatica, pesca. costeros. costa, sensorial por |acuatica.
fluidez.
Mama Allpa Tierra con Fertilidad, Mitologia, rituales |Tierra, esculturas; |icono de
multiples pechos. |cosechas. agricolas. Andes, sensorial abundancia
por fertilidad. terrenal.
Kon Viento, figura Lluvia, viento sur. [Mitologia, Viento, relatos; Indice de
dindmica. narrativas. Andes, sensorial fenémenos
por movimiento. climaticos.
Illapa Rayo, figura con Trueno, lluvia, Mitologia, rituales |Relatos, im&genes; |indice de poder

climatico.

Esta polimodalidad se evidencia en la mitologia proveniente de la cultura andina en el uso de
expresiones hispanas y en el ideario cultural heredado muy valido en el uso del castellano andino
donde el hablante tiene fuertes raices culturales quechuas en la ascendencia (padres y abuelos). La
mitologia es parte de la educacidn hispana en las escuelas y en las escuelas bilingiies
interculturales (véase Tabla 2). Todo lo cual establece un hébito valorado y validado
colectivamente. El hdbito es fundamental en la transmision de tradiciones lingiiisticas y culturales
en comunidades peruanas, especialmente en aquellas que mantienen vivas sus lenguas indigenas.
Las comunidades indigenas peruanas han preservado sus lenguas y culturas mediante practicas
habituales, como el uso del quechua en el hogar y en actividades diarias. King, & Hornberger
(2006) sefialan que estas practicas son esenciales para la supervivencia del quechua frente a la
dominancia del espanol (King, & Hornberger, 2006). Ademads, las ceremonias tradicionales
refuerzan la transmision de conocimientos culturales, consolidando el vinculo entre simbolos
lingtiiisticos y significados culturales.

Segun el Censo Nacional del Pert 2017, casi el 15% de la poblaciéon en su infancia aprendié
quechua, y el 2% aymara, lo que significa que un gran numero de habitantes del Pert se forma en
hogares donde se utilizan lenguas originarias de la regiéon de manera activa y diaria (INEI, 2018).
En estas condiciones, la transmision de la cultura a través de los siglos es mucho méas probable.
Dependiendo del nivel de influencia de la televisién en espafiol y la migracién a las ciudades, tal
hébito puede debilitarse en los jévenes. Ademas, la falta de educacion bilingiie dificulta
significativamente la transmision de la vida y la cultura del pueblo. Se necesitan politicas que
promuevan el uso de lenguas indigenas en contextos educativos y sociales.

El habito es una condicién principal en las expresiones gestuales y el lenguaje corporal en los
procesos comunicativos orales en la sociedad peruana, debido a su enraizamiento en los usos y
costumbres del pais. Por ejemplo, en las comunidades andinas, muchos gestos se utilizan con los
idiomas originarios, como el quechua y jacaru. En ese sentido, Shapero (2014) indica que los
hablantes del quechua ancashino han desarrollado unos cuantos cédigos de gestos que afiaden
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énfasis a los discursos y transmiten los mensajes emocionales (Shapero, 2014). Por otro lado, en el
contexto urbano, se puede notar una gran influencia de la heredad espafiola. Los espafoles, en sus
casi tres centurias de coloniaje, han transculturizado sus propios usos de la comunicacién no
verbal, a causa de los cuales los peruanos han desarrollado su modelo semidtico expresivo.

Estudios etnograficos, como el de Shapero (2014), documentan la importancia de los gestos en
comunidades quechuas, donde se usan para enfatizar significados y expresar actitudes,
evidenciando su arraigo en practicas habituales (Shapero, 2014). La globalizacién y los medios
internacionales estan influyendo en los patrones de comunicaciéon no verbal, especialmente entre
jovenes. La variabilidad regional implica que no existe un tnico lenguaje corporal peruano, sino
una diversidad de practicas que reflejan la riqueza cultural del pais.

Tabla 3

Simbolos especificos de diversas comunidades lingiiisticas

por escala.

Simbolo Referencia Significados Significa- dos Atributos Caracteristicas
signica (Iconica) |hibridos adoptados presemioticos semioticas
Textiles de Diamantes, flores [Identidad, Turismo artesanal. |Lana, tejido; Andes, |icono de identidad
Umasbamba de papa. narrativas locales. sensorial por tacto. |comunitaria.
Simbolos Céndor, puma, Cosmovisidn, Vestimenta, Tejido, lana; Andes, |iconos de
Quechuas colibri en textiles. |naturaleza. rituales. sensorial por cosmovision
textura. quechua.
Simbolos Patrones Identidad cultural, |Textiles, ceramica. |Tejido, barro; fconos de identidad
Aymaras geométricos. narrativas. Altiplano, sensorial |aymara.
por disefio.
Diseios Shipibo- |Patrones Espiritualidad, Textiles, tatuajes. |Tejido, pintura; Iconos de
Conibo geométricos naturaleza. Amazonia, sensorial [cosmovision
intrincados. por complejidad. amazonica.
Simbolos Animales, Mitologia, Arte, crafts. Madera, fibra; Indices de fauna y
Ashaninka vegetales. identidad. Amazonia, sensorial|flora.
por naturalismo.
Simbolos Formas Legado pre-incaico. |[Arqueologia, Piedra, cerdmica; [iconos de cultura
Chanka geométricas, turismo. Andes, sensorial chanka.
animales. por antiguedad.
Simbolos Wari |Patrones Poder imperial, Patrimonio Piedra, barro; Indices de
arquitectonicos. organizacién. arqueoldgico. Andes, sensorial civilizaciéon wari.
por
monumentalidad.
Simbolos Moche |Figuras humanas, [Mitologia, rituales. |Museos, Barro, pintura; fconos de cultura
animales. arqueologia. costa, sensorial por [moche.
detalle.
Simbolos Nazca |Lineas geoglificas, |Cosmologia, Patrimonio Tierra, barro; Indices de
ceramica. agricultura. mundial, turismo. |desierto, sensorial |cosmovisién nazca.

Simbolos Chavin

Felinos, serpientes
aladas.

Poder religioso,
centralidad.

Arte rupestre,
ceramica.

Piedra, barro;
Andes, sensorial
por misticismo.

fconos de cultura
chavin.

Los simbolos peruanos prevalecen en las comunidades lingliisticas a través de la transmision oral,
escrita y visual, integrandose en el quechua, aymara y espafiol. Términos como "Pachamama" y
"Inti" son parte del léxico quechua, pero también se usan en el espafiol peruano, mostrando una
hibridacién lingiiistica que refuerza la identidad cultural. En contextos rituales, como el Inti Raymi,
los simbolos se expresan a través de narrativas orales, mientras que en el arte y los textiles, se
codifican visualmente, como en los patrones quechua y aymara. En consecuencia, los simbolos
limitados como los textiles de Umasbamba, son especificos de comunidades locales y sirven como
marcadores de identidad, mientras que simbolos generalizados, como la bandera nacional, unen a
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la nacién bajo una identidad comun. Los simbolos asistémicos, como la bandera del arcoiris,
emergen en contextos modernos y no encajan en los sistemas tradicionales, lo que genera debates
sobre su autenticidad (véase Tabla 4).

Por lo tanto, la prevalencia simbélica se ha investigado desde dos enfoques complementarios:
primero, su prevalencia dentro de las comunidades lingiiisticas y, segundo, su naturaleza sistémica.
Segun los resultados, los simbolos que tienen un espacio funcional pequeiio dentro de una
comunidad linglistica determinada frecuentemente pervierten una funcion de uso estandar en
convenciones, por lo que su efectividad se refuerza por este fendmeno comunicativo. A pesar de ser
independiente, se presenta la fase de la prevalencia simbélica en la mayoria de los grupos (en la
Tabla 2 se muestra esta situacion). Y en referencia al ultimo enfoque, todos los signos simbdlicos
pueden ser sistematicos o asistematicos, en una escala gradual, estableciendo conformidad
lingiiistica y formacién de oposiciones sistémicas con otros signos lingiiisticos segun el caso.

La convencién es crucial en la estandarizacién de lenguas indigenas como el quechua y el aymara
en Perd, mediante la creacion de normas lingiiisticas y su promocién en contextos oficiales y
educativos. La estandarizacién de lenguas indigenas en Pert ha sido impulsada por politicas que
buscan preservar y promover su uso. Un ejemplo adicional es el Decreto Supremo N° 21115 de
1975 que reconocié al quechua y al aymara como idiomas oficiales del Perd, junto con el espafiol, y
marco un hito en la politica del pais sobre los idiomas. Ademas, a través de la Resolucién
Ministerial N° 4023-75-ED, se aprobd el Alfabeto Basico General que promulgé una norma
ortografica unica para el uso educativo del quechua. Como afirman King y Hornberger (2006),
todas las leyes son necesarias para revitalizar lenguas, siempre que el espiritu de las mismas no
coarte inapropiadamente la diversidad dialectal de la lengua (King, & Hornberger, 2006).

En cuanto al aprendizaje en la nifiez, de acuerdo con el Censo Nacional del Pera (2017), casi el 14
% de la poblaciéon de 5 afios aprendié el quechua, mientras que el 1,7 % aprendid el aymara. Esta
brecha reitera la importancia y la necesidad de la estandarizacién del idioma para su uso formal a
través de la Educacion y por la Administracién publica. Sin embargo, se identifica, un efecto
pernicioso, ya que la estandarizacion puede eliminar las peculiaridades del dialecto, lo que a su vez
a la larga puede erosionar el idioma. No obstante ello, el surgimiento y establecimiento de diversos
estandares puede generar que las poblaciones locales rechacen la norma. Por ende, el estandar
propuesto deberia permitir pertenecer y contrastar, incluyendo todas las formas dialectales
apropiadas y rechazando las caracteristicas inapropiadas para permitir la inclusién y la
pertenencia.

La revision abarcé ejemplos especificos de sistemas lingliisticos, caracterizados como sistemas
complejos altamente organizados que integran elementos en multiples niveles, como el vocabulario
y la gramdtica. Se demostré la posicién de estos sistemas dentro del espacio generalizado de
simbolizacién y semiotizacién, como se muestra en la Tabla 1, que categoriza los sistemas
lingiiisticos segin su organizacién simbdlica. El lenguaje en la cultura peruana es polimodal,
abarcando las dimensiones materiales, espacio-temporales y sensoriales. Estos incluyen: a) lenguas
orales: el quechua, el aymara y el esparfiol se utilizan en narrativas miticas y rituales. Por ejemplo,
las invocaciones orales a la Pachamama durante las ceremonias agricolas estdn altamente cargadas
de significado cultural; b) lenguas escritas cuyos simbolos se incorporan en textos, como la
literatura quechua o el uso de términos como Chakana en el espafiol moderno. Igualmente, los
textiles precolombinos también funcionan como sistemas escritos visuales, codificando informacion
cultural; c) lengua de Sefias Peruana, la cual es menos documentada, no obstante, en estudios
recientes se establece que en la lengua de sefias peruana se incluyen gestos icénicos y
caracteristicas isomorficas las cuales hacen referencia a simbolos culturales, particularmente en
contextos rituales o educativos (Casas, 2024). La polimodalidad se manifiesta en eventos como el
Inti Raymi, donde simbolos como Inti se realizan a través de cantos orales, vestimenta visual y
danzas performativas, creando una experiencia multisensorial que realza su significado.

Tales influencias, y en particular la fusién entre las tradiciones incaicas y espafiolas, afectan la
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formacién de los signos lingtisticos en la cultura. Algunos términos quechuas, como “Pachamama”
y “Chakana” se integran en el espafol formando parte de su léxico. Por un lado, esto enriquece el
nivel de la lengua, por otro, expresa la identidad hibrida. En cuanto al lenguaje escrito, se puede
ver en la literatura y el arte, donde las comunidades nativas usan los simbolos incas para mantener
viva su herencia. Peirce, de manera polémica, afirma que incluso los signos que en principio son
simbdlicos, poseen una parte iconica o indicial si se considera su origen en el sustrato cultural. En
la cultura peruana, muchos signos tienen una relaciéon icénica clara: la “Chakana” con la division de
los niveles del mundo césmico, el céndor con el cielo, las ceramicas Nazca con animales y plantas.
Casi superficialmente, en cuanto al lenguaje escrito, los signos iconicos son visuales: los hablantes
de comunidades originarias incrustan el significado en los collages en prendas de vestir, y en los
patrones empleados en los tejidos funcionales, y las marcas modernas en logotipos que usan la
“Chakana” expresan la idiosincrasia andina por medio de un disefio tribal.

Los simbolos peruanos desemperfian roles diversos en la mediacién comunicativa, dependiendo de
su prevalencia y naturaleza: 1) Simbolos generalizados: Simbolos como la bandera nacional y el
Chakana unen a las comunidades bajo una identidad nacional o andina, utilizados en contextos
oficiales, educativos y turisticos para fomentar la cohesién social. 2) Simbolos limitados: Los
textiles de Umasbamba o los disefios Shipibo-Conibo sirven como marcadores de identidad local,
comunicando historias y valores especificos de la comunidad a través de patrones visuales. 3)
Simbolos asistematicos: La bandera del arcoiris y la cruz con toro median la comunicacién en
contextos modernos o sincréticos, pero su falta de integracion en sistemas tradicionales puede
generar controversias sobre su legitimidad. Estos simbolos facilitan la comunicacion no verbal,
especialmente en contextos donde el lenguaje verbal es insuficiente, como en rituales o expresiones
artisticas, y refuerzan la identidad cultural a través de su uso polimodal (véase Tabla 3 y Tabla 4).

Tabla 4

Simbolos modernos asistematicos e hibridos

por devocidn.

Simbolo Referencia Significados Significados Atributos Caracteristicas
signica (iconica) |hibridos adoptados presemioticos semioticas
Bandera del Colores del Identidad inca Usada en Cusco, Tela, colores; Simbolo
Arcoiris arcoiris. moderna, debatida. espacio publico, controvertido de
diversidad. sensorial por identidad.
vivacidad.
Cruz con Toro Cruz con toro Sincretismo, Rituales catdlicos |Metal, madera; Simbolo hibrido,
incrustado. fertilidad. andinos. colonial, sensorial |indice de
por forma. sincretismo.
Simbolos Virgenes con Catolicismo, Festividades Escultura, pintura; |Simbolos hibridos,
Sincretistas rasgos indigenas. [indigenismo. locales. religioso, sensorial |iconos de fe.

Por otro lado, los simbolos asistémicos, como la cruz con toro o la bandera del arcoiris, no forman
parte de este sistema tradicional. La cruz con toro refleja el sincretismo religioso introducido por la
colonizacién espaiola, mientras que la bandera del arcoiris es una adopcién moderna que busca
evocar la herencia inca, pero carece de raices historicas, lo que la hace controvertida (King, &
Hornberger, 2006; Quispe, 2017). De esta manera, las influencias culturales se identificaron como
determinantes significativos en la conceptualizacion de los signos lingiiisticos, en particular a
través de los mecanismos de inclusién de componentes icénicos en las formas lingiiisticas escritas.
De este modo, la bandera del arcoiris tiene elementos icénicos visuales, por lo que tiene signos que
representan su objeto por similitud (Peirce, 1958) como en la lengua lo pueden ser las palabras
onomatopéyicas tal como "miau", ya que muestra una relacién icénica con el sonido del gato,
evidenciando la formacion del habito interpretativo. Hinton et al, (1994) argumentan que el
simbolismo sonoro, como la onomatopeya, refuerza la conexién entre el signo y su objeto, haciendo
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que los hébitos interpretativos sean mas intuitivos (Hinton et al., 1994).

El concepto de hébito en Peirce se relaciona con su categoria de Terceridad, que se refiere a la
generalidad, la mediacién y la continuidad. Peirce describe los habitos como reglas generales que
determinan cémo un organismo o mente reacciona a ciertos estimulos (Peirce, 1958; Peirce, 1974).
En el caso de los simbolos, el habito es la regla interpretativa que conecta el signo con su objeto a
través del interpretante, que es el efecto del signo en el intérprete. Por ejemplo, en un sistema de
senales de trafico, el simbolo de una flecha hacia la derecha indica "gire a la derecha" porque los
conductores han desarrollado el habito de interpretarlo asi. En consecuencia, la investigacién
destaca el impacto sustancial de los factores socioculturales en el sistema correlacional de
simbolizacién secundaria, es decir, el lenguaje. Esto se ve respaldado por la Tabla 3, que ilustra las
variaciones culturales en los mecanismos de conceptualizacién lingiistica.

El estudio también extrajo informacion de los conceptos de simbolos de Charles Peirce, lo que
permitié elucidar la relacién inherente entre los productos de mediacion comunicativa y las
lenguas. Si bien la mediaciéon comunicativa exhibe rasgos tanto presemiéticos como semiéticos, las
lenguas se entienden como sistemas de simbolos, que sirven como componentes distintos pero
integrales de los tipos de mediacion comunicativa. Esta relacion se representa en la Tabla 2, que
describe las conexiones intermediarias entre varias formas de mediaciéon comunicativa y sistemas
lingtisticos.

Este andlisis contribuye al campo de la semioética al ofrecer un marco conceptual para comprender
cémo las convenciones culturales configuran el sistema de simbolizacion secundaria: el lenguaje. Al
aplicar la teoria de Peirce, se demuestra que los simbolos peruanos no son arbitrarios, sino que
estan motivados por hébitos culturales que integran la experiencia material y sensorial. Todo lo
cual constituye una nueva antropologia lingiiistica, pues, este estudio, destaca la importancia de la
polimodalidad y la hibridacién lingiiistica en la transmisién de significados culturales; asi como por
proporcionar una perspectiva innovadora respecto de la interaccién de tres constructos centrales:
lenguaje, cultura y simbolismo.

Por lo tanto, los emblemas (signos simbdlicos) de la cultura peruana, desde la Chakana hasta la
bandera del arcoiris, muestran una compleja interaccion entre lo icénico, lo indicial y lo simbdlico,
lo cual parece contradecir la idea de arbitrariedad simbolica. Al arraigarse en los habitos sociales
de la oralidad colectiva, estos simbolos perduran en la comunidad de habla a través de la ritualidad
asociada a la practica del lenguaje polimodal que integra lo oral, lo escrito y lo visual. Asimismo, los
signos lingtisticos son influenciados culturalmente, como en la amalgama andina-hispana, que
sustenta los signos del idioma espafiol con elementos icénicos que enriquecen la comunicacién. En
fin, la teoria de Peirce ofrece un s6lido marco conceptual para comprender esta compleja realidad,
lo cual permite resaltar la funcién efectiva del lenguaje como un sistema dindmico de simbolizacion
secundaria. En consecuencia, los simbolos pueden incorporar relaciones icénicas (similitud con el
objeto) o isomorfismos (correspondencia estructural), lo que afecta la formacién y continuidad de
estos habitos.

En consecuencia, se puede decir de acuerdo a los hallazgos que el simbolismo desempena un papel
complejo en la comunicacién humana y que los factores culturales tienen un gran impacto en la
intermediacion de la comunicaciéon y en como se conceptualizan los signos del lenguaje. Y, por
tanto, el método de clasificacién planteado para sistemas, especialmente los lingiiisticos, que se
fundamenta en la aplicacién del simbolismo, destaca efectivamente la importancia de la cultura
como un elemento que determina las formas de mediacién de la comunicacién.

Discusion

El estudio epistemolégico de conceptos tales como "lenguaje”, "simbolismo" y "medialidad"
representa un avance importante hacia una comprension mas profunda de las dindmicas complejas
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que existen entre los signos simbdlicos y sus roles comunicativos dentro del d&mbito cultural. Esta
investigacién se fundamenta en la semidtica de Charles Peirce, la cual desafia la nocién tradicional
de la arbitrariedad de los signos simbdlicos. Al destacar la importancia del héabito como un vector
condicional entre las representaciones y los objetos significados, este andlisis se sitia dentro de un
discurso mas amplio que se atreve a reconsiderar los principios esenciales de la mediacién
simbdlica. Y, al emplear la arquitectura conceptual peirceana —esa relacién triadica entre signo,
objeto e interpretante que ha influido profundamente en la semiética contemporanea— esta
investigacion ofrece un marco analitico bastante sélido para investigar de manera rigurosa el
funcionamiento de los simbolos en sistemas lingliisticos y culturales especificos. Lo que resulta
especialmente valioso es el modo en que se logra esclarecer la naturaleza multifacética del
simbolismo: sus implicaciones para la comunicacién —tanto en formas verbales como en las
diversas modalidades de expresion no verbal que a menudo se contemplan— se revelan como
mucho mas complejas de lo que se habia considerado tradicionalmente, y por tanto, se abre asi un
campo de exploracion semidtica que va mas alld de las categorias convencionales y que obliga a
repensar los fundamentos tedricos que ya se tenian establecidos.

Los hallazgos clave de este estudio son, primero, que la naturaleza de los signos simbdlicos es
condicional, y segundo, que la nocién del simbolo como un signo arbitrario generalizado es refutada
de manera definitiva. A través de un detallado examen de un conjunto de simbolos con diversas
caracteristicas presemioticas materiales, espacio-temporales y sensoriales, junto con propiedades
semioéticas particulares, se revela la inagotable riqueza y complejidad del simbolismo en la
comunicacién humana. Esta riqueza no se trata de una simple clasificacion del simbolo como un
ornamento, sino que es, ante todo, de naturaleza funcional (Peirce, 1974; Svantner, & Abrahamyan,
2022). El estudio identifica dos parametros complementarios que resultan especialmente
esclarecedores: la frecuencia de uso de los simbolos dentro de las comunidades linglisticas —su
efectiva distribucién en el uso diario— y la naturaleza sistémica de los simbolos, estableciendo una
distincién principal entre simbolos no sistémicos y sistémicos, una cuestiéon que hasta ahora no
habia sido abordada adecuadamente. Estos parametros no sélo develan el nivel de distribucién y
sistematizacion de los simbolos, sino que también proporcionan un nuevo método de clasificacion
para los sistemas lingiiisticos como estructuras complejas y altamente organizadas —aspecto que la
lingiiistica tradicional habia tratado de forma mads intuitiva. El andlisis también destaca la
polimodalidad intrinseca a la mediacién del lenguaje natural y destaca el papel fundamental de los
factores culturales en la conceptualizacion de los signos lingiiisticos. Asi, el verdadero valor del
estudio reside en su enfoque metodoldgico, utilizando la parametrizacion como herramienta
heuristica para demostrar el papel multifacético del simbolismo. Ademas, se presenta un marco
analitico solido para clasificar los sistemas lingiiisticos segin su especifica implementaciéon
simbélica y sus mecanismos particulares de mediacién—una aproximacion que abre nuevas e
inesperadas perspectivas tedricas.

A diferencia de estudios anteriores que sugieren que los signos simbdlicos son arbitrarios (Durbin,
& Holloway, 1971; Sarukkai, 2011; Wettlaufer, 2003), este andlisis presenta argumentos sélidos
que contradicen esa idea. Se ha demostrado que existen habitos y convenciones que crean una
conexion directa entre los simbolos y sus significados. Consecuentemente, este abordaje
investigativo ofrece una perspectiva distinta sobre la naturaleza de la mediacién simbdlica,
argumentando que los hébitos y las convenciones son esenciales para definir el significado
(Fernandez, 2012; Peirce, 1958; Sowa, 2006; Webster, 2017). En este contexto, el habito se refiere
a practicas que se repiten y refuerzan el uso de ciertos simbolos, mientras que la convencion se
refiere a acuerdos sociales que normalizan su interpretacién (Bellucci, 2021; Kevelson, 1990;
Wood, & Neal, 2007). Este enfoque novedoso resalta las limitaciones de considerar los simbolos
como entidades aisladas, enfatizando en su lugar su integracion en los sistemas culturales y
lingiiisticos (N6th, 2010; Webster, 2017; Whorf, 2012). Los hallazgos de este estudio proporcionan
nuevos conocimientos al mostrar la complejidad de la mediaciéon simbdlica (la medialidad) y su
dependencia de factores culturales, y plantea una perspectiva nueva para examinar la
epistemologia de los conceptos (Bonanno, 2020; Deely, 1990; Sowa, 2006). Esta investigacion no
solo contrasta con los paradigmas actuales, sino que también abre caminos para explorar mas a
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fondo cémo los factores culturales influyen en los sistemas simbdlicos.

En suma, a pesar que el estudio ofrece contribuciones al campo del saber, existen ciertas
limitaciones que se reconocen: 1) en el disefio investigativo (por ser solo cualitativo y no mixto), y
2) en los alcances y aplicacién de los resultados porque el enfoque centré los analisis sélo en los
sistemas lingiiisticos de la sociedad contemporanea (y no otra) y en sus contextos culturales
especificos. Por tanto, la investigacion puede tener sesgos y problemas inherentes, y tal vez no sea
pertinente la generalizacidn a otras comunidades. Ademads, si bien el analisis cualitativo y la
codificacién tematica fue solida, la dependencia a este tipo de andlisis hermenéutico cualitativo
puede haber introducido subjetividad en la interpretacion de las caracteristicas simbdlicas.
Limitaciones que posibilitan la necesidad de efectuar otras investigaciones para validar y ampliar
los hallazgos del estudio en diversos contextos culturales y lingiiisticos. Por consiguiente, esta
investigacion ofrece una contribucién significativa respecto de la comprension de la mediacién
simbélica, ya que cuestiona las nociones tradicionales de arbitrariedad, y porque también destaca
cémo los factores culturales ejercen influencia fundamental en la configuraciéon de los sistemas
lingiiisticos. En fin, dado que la investigacion integra las teorias semidticas con el anéalisis empirico,
se ofrece un marco integral para examinar el abordaje analitico desde la epistemologia de los
conceptos; por lo que se puede argumentar que la novedad y la relevancia de los hallazgos son
pertinentes al campo mas amplio de la semidtica y los estudios de la comunicacién.

Conclusiones

Los resultados demuestran que la nocién tradicional de la arbitrariedad de los signos simbélicos es
cuestionada por la naturaleza condicional de los simbolos, que se revela a través del uso habitual,
estableciéndose asi una conexién entre los significantes y sus objetos significados. Esta nueva
comprension desde la epistemologia de los conceptos redefine la configuracién infraestructural del
simbolo, y las conceptualizaciones de las categorias ‘simbolismo’, ‘lenguaje” y ‘medialidad’, lo
cual redefine la interaccién signica del simbolo en la comunicaciéon humana. Los hallazgos del
estudio resaltan la funcion polivalente del simbolo en diferentes formas de comunicacion,
abarcando tanto las verbales como las no verbales, dilucidando las caracteristicas presemioéticas y
semidticas que posibilitan la representacién simbdlica.

Esta investigacion se vuelve especialmente significativa en el &mbito de la semiética y la lingiiistica
actuales, ya que ofrece un marco conceptual adecuado para entender de qué manera las
convenciones culturales moldean, de forma sistematica, el complejo sistema de simbolizaciéon
secundario conocido como "lenguaje". Al analizar cémo funcionan ciertos factores culturales —en
particular "el habito" como estructura subyacente—, se evidencia que estos elementos no son
neutrales en los sistemas lingliisticos. Por el contrario, desempeiian funciones mediadoras cruciales
en la determinacion del significado.

De igual manera, esta perspectiva tedrica se considera valida y necesaria porque establece una
sélida base para entender la interdependencia del lenguaje con su contexto cultural. Una relacién
que a menudo se asume pero rara vez se teoriza. Ademads, ofrece una conceptualizacién de los
simbolos desde la perspectiva de la medialidad. Este enfoque amplia de manera significativa
nuestro entendimiento del discurso y nos permite explorar con mayor profundidad las
interrelaciones dindmicas y complejas que se forman entre los espacios mentales (donde se
generan las representaciones cognitivas), los espacios reales (el &mbito de la experiencia) y los
espacios sustitutivos (donde los simbolos desarrollan su propia autonomia semiética). Se trata, en
definitiva, de un aporte que trasciende la mera descripcién lingiiistica para adentrarse en los
mecanismos profundos de la significacién cultural.

Estos hallazgos vislumbran posibilidades concretas para desarrollar estrategias mas efectivas en
comunicacién intercultural y educacion multilinglie, areas donde se necesitan herramientas mas
sofisticadas. El estudio facilita la toma de decisiones en politica lingiiistica; especialmente en

12/15



EDUCARE ET COMUNICARE Revista de investigacion de la Facultad de Humanidac

O ¢ Vol 13 Num. 1 (2025): Vol. 13 Num. 1 (2025): Educare et Comunicare, 24-40

~~i=~® INVESTIGACIONES

contextos donde la preservacion idiomatica y la salvaguarda del patrimonio cultural inmaterial
enfrentan presiones crecientes. Por su parte, el marco tedrico que se propone podria catalizar
enfoques metodolégicos renovados para el analisis de sistemas lingtiisticos. Es decir, capacidad
heuristica para abordar la variabilidad del lenguaje: esa plasticidad adaptativa que se observa en
entornos culturales heterogéneos y que, la lingliistica estructural tradicional ha tratado de manera
algo esquemaética.

Ahora bien, las investigaciones futuras deberian explorar la aplicabilidad transcultural de estos
hallazgos. Finalmente, se requiere examinar, con rigor etnografico, hasta qué punto las variaciones
culturales especificas modulan las convenciones simbdlicas y los procesos de mediaciéon
comunicativa; asi como profundizar en la funciéon de la medialidad dentro de formas emergentes de
interaccion simbolica. Esto es, la comunicacién digital —con sus cdédigos semioticos particulares—,
los medios audiovisuales y, particularmente intrigante desde el punto de vista semiético, la
inteligencia artificial generativa basada en procesamiento de lenguaje natural. Estos dominios
tecnoldgicos podrian revelarnos aspectos inéditos del panorama cambiante de las practicas
semidticas contemporaneas. Se abre, en definitiva, un campo de indagacién que trasciende las
fronteras disciplinarias habituales.
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